ANEXO: CRITERIOS PARA LA ASIGNACION. FONDO PARA AMPLIAR Y
DIVERSIFICAR LA OFERTA EDUCATIVA EN EDUCACION SUPERIOR 2011.

PROCEDIMIENTO DE ASIGNACION

El procedimiento de asignacién comprendid las siguientes etapas:

1.

Cada institucion concursante presenté un proyecto debidamente justificado,
con la proyeccion institucional del aumento de la matricula por programa
asociado al proyecto y en un horizonte de cinco afios. Dicho proyecto incluy6
también las metas y resultados obtenidos por la institucién en caso de haber
recibido recursos por este concepto en los afios fiscales 2008, 2009 y 2010.

Las solicitudes de participacién recibidas en tiempo y forma se pre-evaluaron
con respecto al cumplimiento de los siguientes criterios: (i) congruencia con el
objetivo del fondo; (ii) disponibilidad de convenios debidamente formalizados
de ejercicios anteriores; y (iii) contar con toda la documentacién requerida por
los lineamientos.

La normatividad establece que este fondo requiere de la concurrencia estatal
en la misma proporcién que la participacién federal. En consecuencia, el
proyecto debe contar con el respaldo estatal y demostrar mediante oficio que
existe el compromiso del gobierno del estado de aportar el equivalente al 50
por ciento de la solicitud de recursos de cada proyecto.

Los proyectos que aprobaron la pre-evaluacién fueron sometidos a evaluacion
externa realizada por pares académicos.

Los evaluadores, de manera individual, recibieron entre 8 a 9 proyectos para
su lectura y andlisis. Posteriormente acudieron a las instalaciones de la SEP
para calificar los proyectos en pareja con otro académico, quien también reviso
y analiz6 los mismos proyectos.

A la etapa final pasaron Gnicamente los proyectos con calificacién final mayor
o igual a 60 asignada en promedio por los dos evaluadores.

La bolsa de $86'038,366.00 asignada a los subsistemas tecnoldgicos
(Universidades Tecnologicas y Universidades Politécnicas) se dividié en dos
partes de acuerdo con el tamafo de cada subsistema (medido por el niumero
de instituciones): un total de 119 universidades, de las cuales 41 son
Universidades Politécnicas (34.5%) y 78 son Universidades Tecnologicas
(65.5%). De esta manera, la bolsa resultante para las Universidades
Tecnolégicas fue de $56'355,130.00 y la de las Universidades Politécnicas
ascendi6 a 29'683,236.00.

La formula de asignacién consider6 tres factores: La evaluacion externa con un
peso de 40%; la aportacion del proyecto al eventual incremento de la
matricula, con un peso de 30%; y la inversién prevista por estudiante del
proyecto, con el 30% restante.
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9.

10.

11.

12.

13.

14.

La calificacion de la evaluacion externa multiplicada por 0.40 aporté el primer
componente de la férmula.

La aportacion del proyecto al objetivo del fondo se calculd considerando un
porcentaje de 100% al proyecto que comprometié un mayor incremento de
matricula para el ciclo lectivo 2011-2012 y asigné un porcentaje proporcional
al resto de los proyectos de acuerdo con la matricula comprometida respecto a
ese valor de referencia.

La inversion prevista por estudiante (que resulta de dividir la inversion total
del proyecto entre el nUmero de nuevos alumnos comprometidos para el ciclo
escolar 2011-2012) se estratificé en cuatro categorias: la primera considero a
los proyectos con un costo promedio por alumno de hasta 45 mil pesos y se les
asigndé una ponderacion de 100%; a los proyectos cuyo costo resulté en el
rango entre 45 mil y 90 mil pesos se les dio una ponderacién de 75%; a los que
se encontraron entre 90 mil a 135 mil pesos se ponderaron con 50%; y
finalmente a aquellos cuyo costo rebaso los 135 mil pesos se les asignd una
ponderacién de 25%.

A partir de estos tres factores, se calculé para cada institucion su puntuaciony
este resultado se multiplicé por el monto de recursos solicitado a la federacion.

Para el caso de las Universidades Publicas Estatales (UPE) y Universidades
Publicas Estatales con Apoyo Solidario (UPEA) se considerd un techo maximo
de asignacion de 15% del total de la bolsa para una sola institucion.

Debido a que el monto resultante fue mayor a los recursos disponibles fue
necesario introducir en todos los subsistemas un factor proporcional de ajuste.
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15. En la Tabla siguiente se muestra los resultados intermedios del proceso.

Fondo para Ampliar y Diversificar la Oferta Educativa en Educacion Superior, 2011
Propuesta de Asignacion de Recursos
Universidades Pablicas Estatales y de Apoyo Solidario

e Ponderacion | Ponderacion A . .

I, Monto Federal solicitado ca"ﬁm.'?n Ponderacion Matricula Inversion por Porcentaje Montoamgnadodg Montoa;_u stad_oal

No. Institucion Evaluacion : de acuerdo aPorcentaje |recurso disponible
2011 Externa 40% comprometida alumno asianacion de asianacion
30% 30% 9 9
1 |Universidad Auténoma de 7254042500 6267 | 2507 8.09 15.00 48.16 349398112| 33,006,381.20
Aguascalientes
2 gzl'i"fzrrﬂi‘iad"“m“"madeBaja 20,000,00000| 7333 | 29.33 971 3000 | 69.04 13808,064.7) 13,043 98144
3 |Universidad Auténoma de Campeche 3305125220 7600 | 30.40 1131 30.00 7171 23,700417.9) 22,388931.22
4 |Universidad Auténoma del Carmen 385435000 68.00 | 27.20 122 30.00 58.42 22518794 212726935
5 |Universidad Auténoma de Coahuila 3920507550 78.67 | 3147 411 15.00 5057 19,872,6935 18,773,017.84
6 |Universidad Auténoma de Chiapas 51,839,95051 68.00 | 27.20 7.02 1500 | 4922 255154588 24,103534.96
7 i’;;’:zrs'da““m“"madec'”dad 55,000,00000| 7533 | 30.13 25.76 30.00 85.90 47242:337.1| 44,628,134.35
8 |Universidad Auténoma de Chihuahua 55,000,00000| 68.00 | 27.20 14.13 22.50 6383 35108,440.8] 33.165,679.51
9 gﬂ'r‘ggsédadjuare“je' Estado de 12,375,00000| 90.93 | 3637 3.10 22.50 6197 76684704 7244127.78
10 |Universidad de Guanajuato 137,778301.00] 60.00 | 24.00 10.72 750 4222 58,175,719.7) 54,956507.14
11 |Universidad Autonoma de Guerrero 15693164225 7333 | 29.33 7.02 750 4385 68,817,151.4) 65009,084.35
12 :?{;‘;T;Z'dadmmmmada Estado de 2516351087| 7667 | 3067 8.12 30.00 68.79 17,308,752.7| 16,350955.30
13 |Universidad de Guadalajara ¥ 232,111907.93) 7733 | 3093 3000 15.00 7593 176,250,308.8| 129,057 549.45
14 mx"iir;'da““mmmade' Estado de 99,461,908.75 7600 | 30.40 565 750 4355 43316556.4) 40,919,590.69
5 |Universidad Michoacana de San 2763363800 7200 | 28.80 1124 3000 | 7004 103543271 1828333571
Nicolas de Hidalgo

16 a“o':’;r;;dad’*““’“"made' Estado de 20,000,000.00| 8133 | 3253 1044 30.00 7297 14,503,732.4| 1378617337
17 |Universidad Autonoma de Nuevo Leén 6149270400 89.93 | 3597 26.06 30.00 92,04 56,504,937.0) 53463198.65
18 gzzgl‘;e”taU""’ers'dadA”m"Omade 90,000,00000| 7333 | 29.33 1151 15.00 55.84 50,256,899.6| 47,475882.99
19 |Universidad Autonoma de Querétaro 48,236,846.30] 78.67 | 3147 5.44 15.00 51.90 25,036,895.2] 2365145319
20 |Universidad de Quintana Roo ¥ 14284392000 8933 | 3573 198 750 4522 64,500,345.4| 14,500,000.00
21 ggt'zsl,rs'dadA“tO“Omadesa““"s 7433250000 7600 | 3040 5.42 750 4332 32,1997873| 30,417,979.36
22 |Universidad Auténoma de Sinaloa 26,887,667.00] 8267 | 33.07 5.10 22.50 60.67 16,313,006 1541039859
23 |Universidad de Sonora 17,755,884.42] 10000 |  40.00 5.40 30.00 75.40 13,387,892.3] 12,647,059.63
2% ?:t')‘;zrcs;dadJ”areZA”mmmade 9,374,41000 9467 | 37.87 388 30.00 7175 67258534 635367144
25 |Universidad Auténoma de Tamaulipas 9,462,88572| 6533 | 26.13 0.64 750 3427 32431614 3063697.75
26 |Universidad Veracruzana 3550446777 7840 | 31.36 5.90 22.50 59.76 21271.984.0] 20,094877.14
27 |Universidad Auténoma de Yucatan 14,99622500] 76.00 | 30.40 124 750 39.14 5,870,020/ 554517951
28 |Universidad Auténoma de Zacatecas 30,345582.00] 7600 | 30.40 1162 30.00 7202 21,855500.4] 20,646,104.07
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Fondo para Ampliar y Diversificar la Oferta Educativa en Educacién Superior, 2011
Propuesta de Asignacion de Recursos
Universidades PUblicas Estatales y de Apoyo Solidario

" L. Ponderacion Ponderacién . . .
- Calificacion L ’ - Porcentaje | Monto asignadode | Monto ajustado al
R, Monto Federal solicitado .| Ponderacion Matricula Inversion por ) " ;
No. Institucion Evaluacion ; de acuerdo aPorcentaje |recurso disponible
2ot Externa 63 CEIEICHE el asignacion de asignacion
30% 30%
29 g;;;’zzdad de Ciencias y Artes de 67,500,000.00] 77.60 31.04 6.21 15.00 52.25 35,268,555.0| 33,316,933.69
3o |Universidad Mexiquense del 36,000,000.00 97.93 39.17 224 7.50 4891 17,608,868.5 16,634,463.87
Bicentenario
31 ?;'l‘]’::'dad Estatal del Valle de 14,000,000.00| 89.33 35.73 1.48 15.00 5022 7,3101175| 6,905,604.70
32 |Universidad dela Cafiada 6,060,572.05/ 100.00 |  40.00 051 7.50 48.01 2,909,594.6] 2,748,589.26
33 |Universidad de La Sierra Juarez 14,733,98350| 76.00 30.40 0.19 7.50 38.09 5611933.2] 5,301,391.14
34 |Universidad de Occidente / 17,232,500.00| 79.47 31.79 438 2250 58.66 10,109,3269| 2,000,000.00
35 |ventro de Estudios Superiores del 5,658,04350| 76.00 30.40 252 30.00 62.92 3,550,9159| 3,362,924.35
Estado de Sonora
TOTAL [ 1,764,554,162.27] | | [ 1,007,648,792.6]860,383,663.00|
Notas:

1/ Para la UQroo y O de Occidente, en la asignacion final del Monto ajustado al recurso disponible, se consideré el techo presupuestal propuesto porel Gobierno Estatal
correspondiente.

2/ Se considerd6 un techo presupuestal del 15% del monto total disponible para UPES y UPEAS.

Fondo para Ampliar y Diversificar la Oferta Educativa en Educacion Superior, 2011
Propuesta de Asignacion de Recursos
Universidades Interculturales

d 6 d 6 o Monto
Monto Federal | Calificacion . o e!'am n el e'ram n Porcentaje MEIIEEELD ajustado al
R, . .| Ponderacion Matricula Inversién por de acuerdo a
No. Institucion solicitado Evaluacion ) de X recurso
2011 TN 40% comprometida alumno asignacion Porcentaje de disponible
30% 30% asignacion
i i | | {
y |Universidad Interculturalde | o 7og s0c a5 6533 | 2613 | 30,00 63.63 | 10,014,655.7| 8,051,080
San Luis Potosi 7.5
- - AUt
o |Universidad Autonoma 2,190,000.00, 92.00 | 36.80 18.89 85.60 | 18767037 1,508,738
Indigena de México 30
| TOTALUinterculturales | 17,928,395.35 | [ 11,801,359.4] 9,559,818
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Fondo para Ampliary Diversificar la Oferta Educativa en Educacién Superior, 2011
Resultado Evaluacion Externa
Universidades Tecnolégicas y Politécnicas

Monto Federal Calificacion ., Ponde[acién Ponde.r'acic')n X Dloftolsionado Monto ajustado al
No. Institucion solicitado Evaluacion foncericn Matncule? IO ERD(R? Porc.enta!? i i acuergo a recurso disponible
2011 Externa 40% comprometida alumno asignacion Porcentaje de
30% 30% asignacion
1 |Universidad Tecnolégica de Tijuana 6,707,869.00/ 81.33 3253 9.37 75 49.40 3,313,739.0/ 4,775,503.06
2 _|Universidad Tecnoldgica de Parral 3,000,000.00| 73.33 29.33 11.96 225 63.79 1,913,764.0f 2,757,967.91
3 |Universidad Tecnolgica de Madera 3,000,000.00| 73.33 29.33 8.97 225 60.80 1,824,063.0/ 2,628,697.80
4 |Universidad Tecnol ogica de La Zona 9,500,00000| 89.33 3573 30.00 25 8823 8,382,0400| 9,500,000.00
Metropolitana de Guadalajara
5 |Universidad Tecnol dgica Santa Catarina 14,767,983.00| 97.33 38.93 13.95 75 60.39 8,917,718.7| 12,851,522.98
g |Universidad Tecnoldgica de los Valles 402037067|  60.00 2400 1.20 75 3270 13145009| 1,894,356.57
Centrales de Oaxaca
7 |Universidad TecnolGgica (Municipio de 4,500,00000] 81.33 3253 23.92 300 86.45 3,890,352.0| 4,500,000.00
Corregidora)
8 |Universidad Tecnol 6gica de Matamoros 2,613,621.35/ 76.00 30.40 11.16 225 64.06 1,674,358.8| 2,412,955.72
g |Universidad Tecnolégica del Mar de 6,638,500.00 94.67 3787 10.76 150 63.63 42242183 6,087,615.02
Tamaulipas Bicentenario
10 (L:’;‘r']‘t’re:'dad Tecnol dgica Regional del 4500,00000]  70.67 2827 19.93 25 7070 31815700/ 4,500,000.00
11 ggr']‘l’;st'edad Tecnol6gica Regional del 4500,00000|  65.33 2613 19.93 225 68.57 30854500| 444651067
Total U Tecnoldgicas 63,748,344.02 41,721774.5] 56,355129.73
1 |Universidad Politécnica de Aguascalientes 11,240,500.00 84.00 33.60 3.60 75 44.70 5,024,960.0/ 1,807,671.75
2 |Universidad Politécnica de Chiapas 33,545,735.62 62.67 25.07 16.75 75 49.32 16,544,511.6/ 5,951,698.40
3 _|Universidad Politécnica de Chihuahua 11,928,216.24 78.67 3147 5.43 75 44.40 5,296,065.0/ 1,905,198.69
4 |Universidad Politécnica de Gémez Palacio 2,426,955.00 76.00 30.40 4.06 225 56.96 1,382,415.7 497,308.22
5 |Universidad Politécnica de Guanajuato 3,546,435.00 60.00 24.00 6.45 225 52.95 1,877,720.3 675,488.36
6 gz‘e‘ﬁz;dad Politécnica del Estado de 232669250 | 68.00 27.20 12.49 300 69.69 1621409.4| 58328345
7 |Universidad Politécnica deLa Zona 431331225 | 68.00 27.20 355 150 4575 19734827  700937.77
Metropolitana de Guadalajara
8 |Universidad Politécnica del Valle de México| 24,520,278.69 100.00 40.00 29.04 15.0 84.04 20,605,746.9| 7,412,681.24
9 |Universidad Politécnica de Morelos 4,750,000.00 100.00 40.00 30.00 30.0 100.00 4,750,000.0| 1,708,758.05
10 |Universidad Politécnica de Puebla 4,778,894.00 94.67 37.87 12.23 30.0 80.10 3,827,965.9| 1,377,066.85
1 ;’L‘:ﬁ:'da‘j Politécnica Metropolitana de | 4 75 3503 | 6267 25.07 9.44 300 6451 10808833  388:835.37
12 |Universidad Politécnica de Amozoc 1,876,000.00 89.33 35.73 2.44 225 60.67 1,138,142.0 409,433.53
13 gz'e"reért;'rdoad Politécnica en el Estado de 500000000 | 10000 | 4000 12.18 225 74.68 3734137.1| 134331300
14 |Universidad Politécnica de Quintana Roo 4,372,000.00 88.00 35.20 22.49 30.0 87.69 3,833,689.2| 1,379,125.74
15 |Universidad Politécnica del Centro 2,000,000.00 76.00 30.40 13.71 30.0 7411 1,482,111.7 533,172.69
16 |Universidad Politécnica de Altamira 4,700,000.00 97.33 38.93 21.17 30.0 90.10 4,234,677.1| 152337654
17 |Universidad Politécnica de Victoria 1,024,135.00 100.00 40.00 0.56 75 48.06 492,182.6 177,057.06
18 ;’a“c";i;'a‘iad Politécnica del Sur de 454553500 | 92.00 36.80 1269 30.0 79.49 36132619 1,299,829.56
Total U Politécnicas 128,570,227.33 82,513,362 29,683,236.27

TOTAL

| 192,:318,571.35]

| 124,235,136.8] 86,038,366.00]

Meéxico D.F. 16 de mayo de 2011
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